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Joaquin Aldas
Catedratico de la Universitat de Valéncia y
profesor investigador del Ivie

Especialista en métodos cuantitativos de investigacion en
marketing y Visiting Research Fellow de la University of
Glasgow, su investigacion en el ambito del sistema universitario
espanol se concreta en la co-direccion del U-Ranking elaborado
por el Ivie y la FBBVA y la publicacién de distintas monografias
sobre la existencia de grupos estratégicos en el SUE, itinerarios
de insercion laboral de los egresados universitarios y analisis
del impacto socioecondmico de distintos sistemas universitarios
regionales y universidades especificas. Miembro de los
consejos editoriales de la Revista de Psicodidatica y el Journal
of Product and Brand Management, son numerosas sus
publicaciones, participacion en proyectos de investigacion
competitivos y proyectos para empresas y administraciones
publicas .
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Consecuencias positivas de los rankings

Espaiiolas

[ Han centrado la atencion en la medicion del rendimiento de
las universidades para su evaluacion

O Han incrementado la competencia entre universidades

O Han tenido una amplia aceptacion entre el gran publico y los
stakeholders han destacado su valor como herramienta de
decision e incentivo para la transparencia

O El éxito de los primeros ranking ha generado fuerte
competencia en este campo con la aparicion de nuevos
rankings nacionales e internacionales

Fuente: Ministerio de Educacién, Cultura y Deporte, 2015
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Riesgos de los rankings A e

Espaiiolas

O Riesgo de evaluar a todas las universidades bajo los criterios
de las universidades mas importantes

O Riesgo de fijarse solo en la élite y olvidar el resto

O Riesgo de confundir lo que se puede medir con lo que se
debe medir

O Riesgo de usar los ranking para orientar acciones distintas de
aquellas para las que fueron disenados

4 Riesgo de premiar la cantidad en vez de la calidad

U Riesgo de comparar universidades heterogéneas

Fuente: Ministerio de Educacién, Cultura y Deporte, 2015
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‘U-Ranking en cifras L) Ranking

Espariolas

933
A escuelas y facultades

I l I 62 universidades __ 146

—— PR 7 P centros adscritos
e publicos y privados

e Ranking
u 2019

= 959, 2.987 gradosy
Ofrece indicadores sintéticos e i A el SeETE dobles grados
de rendimiento universitario universitario espafiol oficiales analizados
elaborados por la Fundacion

BBVA y el lvie, en
colaboracion con expertos de
A 30%
de visitas web de
fuera de Espaiia

870.000
WW visitas web

W
Se basa en 25 variables ‘(? totales

14 universidades.

referidas a la docencia, |a
investigacion, y la
innovacion y el desarrollo
tecnolagico. +166.000 rankings
realizados en la web
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¢Queée diferencia U-Ranking de otros rankings? | i

Espaiiolas

O Ranking multidimensional: contempla las tres grandes dimensiones de la
actividad universitaria: la docencia, la investigacion y la innovacion y
desarrollo tecnologico.

O Evalda los resultados de las universidades en términos de rendimiento (U-
Ranking), relativizando por tamafo de las universidades pero también en
términos de volumen (U-Ranking Volumen).

O Considera la desagregacion por disciplinas o tipos de estudios
reconociendo la diversidad de areas en las que las universidades pueden

ofrecer formacion o desarrollar investigacion.

O Ofrece ranking personalizados si el usuario desea atribuir importancias
relativas distintas a las dimensiones.

0 Todas sus fuentes son independientes, no pide informacion a las
universidades.

m Fundacion BBVA 10/39
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‘ i?!‘ i .
tgdologla: Estructura y datos U Sanking

Espariolas

AMBITOS DIMENSIONES
25 Indicadores | Recursos Ranking
. Produccié
Articulos cientificos - roddccion Docencia
Calidad de las publicaciones : Calidad
Tesis doctorales i . .
Tasas de éxito docente L4 Infema(il?_r}(_lllzaaén
Tasas de abandono K ettt
Profesores por alumno i Recursos
Alumnado extranjero ' Produccién
Programas de intercambio  --} H i4
Norus b corto | Calidad Investigacion
otente | Internacionalizacién
Presupuesto  rr—————————
Proyectos de investigacién A
competitivos i Recursos .
= . Innovaciony
i Produccién
= . desarrollo
i Calidad 2
; tecnologico
i\ Internacionalizacién
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Metodologia: Estructura y datos ] s

O Fuentes de informacion: (SIIU, CRUE, IUNE - Clarivate, RedOTRI
e INVENES- y DGICT).

1 Desagregacion por areas de conocimiento: |os datos son
recogidos con el maximo nivel de desagregacion disponible

O Periodo: se ha ido convergiendo hacia una media mévil de 6
anos para la mayoria de indicadores.

m Fundacion BBVA 14/39



Metodologia: Indicadores LI Ragking

Espariolas

DIMENSION: DOCENCIA

Ambito Indicador Fuente Periodo Desagregacion
_ Slu .
Profesor ETC por cada cien alumnos ETC CRUE 2012-13a20%6-17 Rama de ensefanza
Slu N
Recursos Presupuesto / Alumno ETC CRUE 2010,2012 a 2016 Universidad
2010-11,202-13 N
Profesor Doctor ETC / Profesores ETC CRUE o067 Universidad
Tasa de Exito Siu 201+12 a 2016-17 Rama de ensefianza
Produccion Tasa de Evaluacion Sl 20112 a 20%6-17 Rama de ensefianza
Tasa de Abandono Sliu 201+ a 206-17 Rama de ensefianza
fndice de capacidad de atraccion = = =
Calidad % de estudiantes de posgrado ETC Sliu 201+12220%6-17 Rama de ensefianza
Notas de corte Sliu 2018-19 Grado
% de alumnos extranjeros Sliu 20112 2 20%6-17 Grado
T . . 2010-11,202-13 .
Internacionalizacion % de alumnos en programas de intercambio CRUE 0p-7 Rama de ensefianza

% de alumnos matriculados en programas en lenguas
no oficiales

'1Para el calculo de los rankings por titulaciones se utiliza la informacion que suministra la CRUE para los cursos 2010-11, 2012-13 a 2015-16 ya
que se ofrece por grado y universidad
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Metodologia: Indicadores

DIMENSION: INVESTIGACION

Ambito

Indicador

Fuente

Periodo

U

Desagregacion

RanRing

Universidades
Espariolas

Recursos

Produccion

Calidad

Internacionalizacion

Recursos publicos competitivos por profesor doctor ETC

Contratos de personal doctor, becas de investigacion y
apoyo técnico sobre el presupuesto total

Documentos citables con referencia ISI por profesor
doctor ETC

Sexenios totales sobre sexenios posibles?

Tesis doctorales leidas por cada cien profesores
doctores ETC

Factor medio de impacto
% de publicaciones en el primer cuartil

Citas por documento

Fondos de investigacién europeos o internacionales por
profesor doctor ETC

% de publicaciones en coautorias internacionales

2E| indicador de sexenios no se considera para las universidades privadas

Fundacién BBVA

DGICT
CRUE

DGICT
CRUE

IUNE
(Clarivate)
CRUE

CRUE

MECD
CRUE

IUNE
(Clarivate)

IUNE
(Clarivate)

IUNE
(Clarivate)

CRUE

IUNE
(Clarivate)

2012a2017

2012a 2017

201222017

2012-18 a 2016-17

2012a2017

2012a 2017

201222017

2012a 2017

201 a 2016

201222017

Rama de ensefanza

Rama de ensefanza

Rama de ensefianza

Rama de ensefanza

Rama de ensefianza

Grupo de grado

Grupo de grado

Grupo de grado

Universidad

Grupo de grado

16/39



Metodologia: Indicadores LI Ragking

Espariolas

DIMENSION: INNOVACION Y DESARROLLO TECNOLOGICO

Ambito Indicador Fuente Periodo Desagregacion
Ingresos por licencias por cada cien profesores IUNE (OTRIsY 50114 20% Universidad
doctores3 MECD)

Recursos Ingresos por contratos de asesoramiento por cada cien IUNE (OTRIsy 20112206 Universidad
profesores doctores3 MECD)

f i0 i f d 3 CRUE 2010,2012 a 2016 Universidad

Ingresos por formacion continua por profesor doctor IUNE (MECD) ]

o . IUNE
Numero c_lae patentes por cada cien profesores (NVENESy 2022207 Universidad
doctores MECD)

Produccién Horas de formacién continua por profesor doctor3 - = =
Numero de contratos por profesor doctor3 = = S
Calidad Patentes comercializadas por profesor doctor3 = =

o . IUNE (OTRIs R
Patentes triadicas por cada cien profesores doctores? M (ECD) Y 2011220 Universidad

Internacionalizacién : :
Ingresos por contratos internacionales por profesor
doctor3

3Profesor doctor: los profesores doctores utilizados en el calculo de los indicadores de Innovacion y desarrollo tecnoldgico son los adscritos a las siguientes
categorias: Catedratico de Universidad, Catedratico de Escuela Universitaria, Titular de Universidad, Titular de Escuela Universitaria y Contratado Doctor, registrado
cada afio en los centros propios de las universidades publicas. En el caso de las universidades privadas recoge el profesorado universitario con contrato indefinido
registrado cada afio.

Fundacion BBVA 17/39



Metodologia: Indicadores y fuentes

Indicador y definicion

Profesor por cada cien alumnos

Recursos Presupuesto / Alumno

Profesor Doctor / Profesores

Tasa de Exito

Produccion Tasa de Evaluacion

Tasa de Abandono

Indice de capacidad de atraccién

DOCENCIA

Calidad % de estudiantes de posgrado

Notas de corte

% de alumnos extranjeros

Internacionalizacion |% de alumnos en programas de intercambio

SIIU CRUE

DGICT

IUNE

% de alumnos matriculados en programas en lenguas no oficiales

Recursos publicos competitivos por profesor doctor
Recursos P P por p

Contratos de personal doctor, becas de investigacion y apoyo técnico sobre el presupuesto

Documentos citables con referencia ISI por profesor doctor

Produccion Sexenios totales sobre sexenios posibles

Tesis doctorales leidas por cada cien profesores doctores

Factor medio de impacto

Calidad % de publicaciones en el primer cuartil

INVESTIGACION

Citas por documento

..., |Fondos de investigacidn internacionales por profesor doctor
Internacionalizacion

% de publicaciones en coautorias internacionales

Ingresos por licencias por cada cien profesores doctores

Recursos Ingresos por contratos de asesoramiento cada 100 profesores doctores

Ingresos por formacion continua por profesor doctor

7

Numero de patentes por cada cien profesores doctores

P

INNOVACION Y
DESARROLLO
TECNOLOGICO

Patentes triadicas por cada cien profesores doctores

Internacionalizacion

Ingresos por contratos internacionales por profesor doctor

Produccion Horas de formacion continua por profesor doctor -
Namero de contratos por profesor doctor -
Calidad Patentes comercializadas por profesor doctor -

Fundacién BBVA

u RanRing
Universidades

Espariolas

SHU y CRUE
principales
fuentes

IUNE (WoS) y
CRUE
principales
fuentes

IUNE (Red
OTRI) y SHU
principales
fuentes
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“i?!‘ V4 V4 = = - Fgm 1
tgdologla: calculo de los indicadores sinteticos u Ranking

Espariolas

o Imputacién de valores

e Normalizacion de indicadores

El usuario indica Ponderacidon u
e Ponderacién y sus preferencias agregacién

agregacién o Ponderacién y respecto a las (nivel 3)

(nivel 1) agregacién (nivel 2) dimensiones

25 Indicadores i Recursos 25,4§— Ranking

: i 30,4}
Articulos cientificos - REDANCEION #® Docencia
Calidad de las publicaciones | Calidad S+
Tesis doctorales i . o s
3,9,

Tasas de éxito docente i, Infema.cmn?llzactd_l?_jr—
Tasas de abandono P e ol
Profesores por alumno | Recursos
:::mnado zxtl_'artljero b ' Produccién

gramas de intercambio  --| ) tiaacié
Notas de corte i Calidad Investigacion
PGS | Internacionalizaciéf
Presupuesto R ——
Proyectos de investigacién =~ -------ooooomoo oo
competitivos i Recursos P
| Epe———— o Innovaciony
- i desarrollo

i Calidad 21, S

: tecnoldgico
| Internacionalizacién8,

--------------------------

INAl-]  Fundacion BBVA 20/39



Metodologia: calculo de los indicadores sintéticos

Espaiiolas

Se imputan los valores faltantes mediante un proceso automatizado de
estimacion. El proceso identifica aquel par de variables que presentan
mayor correlacion con la variable analizada.

Seguidamente se estima un modelo lineal entre la variable a imputar y las
dos variables mas correlacionadas, utilizando solo la informacion de la
misma familia de conocimiento.

A partir de los parametros estimados en el anterior modelo y la
informacion existente para dicha universidad en las variables relacionadas,
se calcula el valor estimado de la variable faltante.

m Fundacion BBVA 21/39



Metodologia: calculo de los indicadores sintéticos J i

Espaiiolas

Dado que la agregacion geomeétrica es el método de agregacion
generalmente utilizado en nuestro calculo, la normalizacion se ha realizado
a partir del calculo de la ratio entre la variable y su mediana, por lo que
los resultados normalizados estan centrados en 1. Los valores inferiores a
la mediana se encuentran acotados entre 0 y 1, mientras los superiores
estaran por encima del 1.

En este primer nivel se asignan pesos idénticos y agregan
aritméticamente los indicadores para construir los indicadores sintéticos
de nivel 1 en los cuatro ambitos —Recursos, Produccion, Calidad e
Internacionalizacion- de cada una de las tres dimensiones —Docencia,
Investigacion e Innovacion y Desarrollo Tecnoldgico-.

m Fundacion BBVA 22/39



Metodologia: calculo de los indicadores sintéticos u Ranking

Espariolas

4. PONDERACION Y AGREGACION DE NIVEL 2

Se procede mediante un meétodo de agregacion geométrica. Este
método penaliza a aquellas universidades que tengan muy desatendido
alguno de los cuatro ambitos transversales frente a las que los atiendan de
manera equilibrada.

Los pesos a dar a cada ambito dentro de cada dimension en este nivel, se
obtuvieron a partir de una encuesta a expertos universitarios, mediante
la aplicacion del método Delphi.

Pesos para la ponderacién de los distintos dmbitos

Recursos Produccién  Calidad Internacionalizacién
Docencia 25,4 30,4 23,9 20,3
Investigacién 20 30 30 20

Innovacién y

- 34,2 26,3 21,1 18,4
desarrollo tecnolégico ’ ’ ’ ’

Fundacion BBVA 23/39



Metodologia: calculo de los indicadores sintéticos u Raghing

Espariolas

5. PONDERACION Y AGREGACION DE NIVEL 3

Las tres dimensiones se ponderan y agregan para obtener un Unico indice
sintético. Se toman medias geométricas y se ponderan las tres dimensiones a
partir de los pesos obtenido de las opiniones de los expertos participantes en el
Delphi

Pesos para la ponderacion de las dimensiones

Docencia 56
Inuestigacion 34
Innovacién y desarrollo tecnoldgico 10

Fundacion BBVA 24/39



Metodologia: calculo de los indicadores sintéticos

Espaiiolas

Los indices sintéticos obtenidos se ordenan de mayor a menor, redondeandolos
al primer decimal, obteniendo el ranking global de rendimiento (U-Ranking) de
las universidades publicas espafolas.

Con el fin de obtener un indicador de volumen de resultados (U-Ranking
Volumen) que incorpore el tamafio, se multiplica el indice U-Ranking por una
medida de tamaino (T). Esta medida se obtiene como una media aritmética
normalizada de tres variables: el niUmero de profesores, el niUmero de alumnos 'y

el presupuesto.

m Fundacion BBVA 25/39






U-Ranking 2019

u RanRing
Universidades

Espariolas

Las universidades son ordenadas en funcion de su rendimiento, teniendo el cuenta el efecto de su distinto
tamano. La 72 edicion diferencia 11 niveles de rendimiento. Las universidades con igual rendimiento se presentan

ordenadas alfabéticamente.

Ranking

1
2

Universidad

=

=

CCCCCCCC CC @G N N S

. Pompeu Fabra

. Carlos Il de Madrid

. Politécnica de Catalunya
. Politécnica de Valéncia

. Auténoma de Madrid

. de Cantabria

. Autonoma de Barcelona
. de Barcelona

- Rovira i Virgili

.de Alcala
.de Navarra

.Miguel Hernandez de Elche

. Politécnica de Madrid

.de Santiago de Compostela

. de Lleida
. de Valéncia

. Burgos

.de Cordoba

. de Deusto

.de Zaragoza
.Pablo de Olavide
. de Vigo

. de Girona

. de les llles Balears

indice Ranking Universidad indice Ranking Universidad

. Complutense de Madrid
. de Alicante

. de Almeria

.de Granada

. de La Rioja

.de Malaga

.de Murcia

.de Oviedo

.de Salamanca

.de Sevilla

. del Pais Vasco

. Nebrija

. Politécnica de Cartagena
. Publica de Navarra

. Rey Juan Carlos

.da Corufia

U.Jaume | de Castellén

U. Ramon Llull

CC C . cE cCREiE cEyc E

Mondragon Unibertsitatea
. de Cadiz

.de Huelva

.de Jaén

.de Ledn

. de Valladolid

.San Pablo-CEU

(= el (e (o (= (—

de La Laguna

9

CCEC ElEaEaE

10 uneo

U. A Distancia de Madrid*
1 1 U. Cardenal Herrera-CEU
U. Catodlica de Valencia*

indice

. de Castilla-La Mancha
. de Extremadura

. Pontificia Comillas @

.de Las Palmas de Gran Canaria
. Internacional de Catalunya

. Oberta de Catalunya

. Vic-U.Central de Catalunya

U. Francisco de Vitoria

IE Universidad u.
U. Afonso X El Sabio u.
U. Camilo José Cela U
U. Catdlica San Antonio

U. Catélica de Avila U
U. del Atlantico Medio * U
U. Europea de Canarias*  U.
U. Europea de Madrid u.
U. Europea de Valencia®

U. Europea del Atlantico™

U. Fernando Pessoa-Canarias*

Europea M. de Cervantes
Int.de La Rioja*

.Int. Isabel | de Castilla*
. Int. Valenciana*®

. Loyola Andalucia*

. Pontificia de Salamanca
. San Jorge*

Tecnologfa y Empresa*
Abat Oliba CEU

'Universidades ordenadas de mayor a menor indice. Si varias universidades presentan el mismo indice se han ordenado alfabéticamente. En azul las universidades privadas. Las 20 universidades

sin puntuacién no han podido ser analizadas por falta de informacion.

*Universidades con 15 o menos afios de antigtiedad.

Fundacién BBVA
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U-Ranking: docencia, investigacion e innovacion | &2

Espariolas

UNIVERSIDADES A LA CABEZA DE CADA RANKING

b 4 Innovacion y Desarrollo
v~ 0 . w Y
i-Tl_\-I Docencia Investigacion R ecnologico

Ranking  Universidad Indice Ranking Universidad indice Ranking  Universidad Indice

1 U. Pompeu Fabra 1 U. Carlos Il de Madrid

U. de Navarra

1 U. de Nebrija @

U. Politécnica de Valéncia

. Politecni lun
U. Auténoma de Barcelona Leloliesie e Cataliny g

U. Politécnica de Valéncia

U. de Auténoma de Madrid

Xl Carlos llde madna U. Miguel Herndndez de Elche

Mondragén Unibertsitatea U. Politécnica de Madrid

vn A~ W N

U. Carlos Ill de Madrid
[ deOeisis . Rovira i Virgili Gl EemiEl
2 U. Pontificia Comillas . Pompeu Fabra
U. de Barcelona
U. Politécnica de Catalunya L
U. Politécnica de Catalunya U. de Alicante
ELietRERILE U. de Rovira i Virgil
U

- Ramon Llull U. de Santiago de Compostela
6 U. de Cantabria

U. de les llles Balears

U. de Santiago de Compostela

OO U1 A W N
0060 0606

Universidades ordenadas de mayor a menor indice. Cuando varias universidades presentan el mismo indice se ordenan alfabéticamente. En azul las universidades privadas
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U-Ranking 2019 - Volumen

u RanRing
Universidades

Espariolas

Las universidades son ordenadas en funcion de su volumen de resultados. Las coincidencias entre universidades

en este ranking son menores, existiendo hasta 30 niveles de resultados.

Ranking

10
11
12
13
14

15

16

17

Universidad

U. Complutense de Madrid
U. de Barcelona
U. de Valéncia

U. de Granada
U. de Sevilla

U. del Pafs Vasco
U. Politécnica de Valéncia

U. Politécnica de Madrid
U. Autonoma de Barcelona

U. Politécnica de Catalunya
U. Aténoma de Madrid

U. de Zaragoza

UNED

U. de Santiago de Compostela
U. de Malaga

Carlos Ill de Madrid

U. de Murcia
U. de Salamanca

c

. de Alicante
. de Oviedo

==

(=

. de Valladolid
. Rey Juan Carlos

c

Fundacién BBVA

18

19

20

21

22

23

24

2.5

Ranking

Universidad

<

=

EsE EE

EE=EEEE

de Alcala
Pompeu Fabra

de Castilla- La Mancha
de Cérdoba
de Vigo

de Cadiz

de Cantabria
de Extremadura
de La Laguna
da Corufia
Rovira i Virgili

de Las Palmas de Gran Canaria
de Navarra

. Miguel Hernéndez de Elche

. de les llles Balears
.Jaume | de Castellén

Ramon Llull

de Almeria

de Jaén

Pablo de Olavide
de Girona

de Lleida

de Huelva
de Ledn
Publica de Navarra

. Oberta de Catalunya

Ranking

26

27/

28

29

30

Universidad

U. de Burgos
U. de Deusto
U. San Pablo-CEU

U. Politécnica de Cartagena
U. Pontificia Comillas

U. Catdlica de Valencia*
U. de La Rioja

Mondragon Unibertsitatea

U. Cardenal Herrera-CEU

U. Francisco de Vitoria

U. Nebrija

U. Internacional de Catalunya

Vic-U. Central de Catalunya

U. A Distancia de Madrid*

Indice

IE Univ ersidad U. Fernando Pessoa-Canarias*
. Alfonso X El Sabio U. Europea M. de Cervantes
. Camilo José Cela U. Int. de La Rioja*
. Catdlica San Antonio U. Int. Isabel | de Castilla*
. Catdlica de Avila U. Int. Valenciana*
. del Atlantico Medio * U. Loyola Andalucia*
. Europea de Canarias*  U. Pontificia de Salamanca
. Europea de Madrid U. San Jorge*
. Europea de Valencia*  U. Tecnologia y Empresa*
. Europea del Atlantico* U. Abat Oliba CEU

= e = e (e (o (o (= (e

‘Universidades ordenadas de mayor a menor indice. Si varias universidades presentan el mismo indice se han ordenado
alfabéticamente. En azul las universidades privadas. Las 20 universidades sin puntuacién no han podido ser analizadas por falta de

informacion.

*Universidades con 15 o menos afios de antigtiedad.
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U-Ranking Volumen: docencia, investigacion e

innovacion

UNIVERSIDADES A LA CABEZA DE CADA RANKING

[
in
Ranking

1
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Espariolas
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U. Complutense de Madrid
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Universidades ordenadas de mayor a menor indice. Cuando varias universidades presentan el mismo indice se ordenan alfabéticamente. En azul las universidades privadas
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U-Ranking 2019 Rendimiento vs U-Ranking Volumen L) Banking

Espariolas

Posicidon en U-Ranking rendimiento vs. volumen

, , 1 “ uem
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U-Ranking
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U-Ranking 2019 Rendimiento vs U-Ranking Volumen L) Banking

Las universidades no ocupan las
mismas posiciones relativas ni se
agrupan en los mismos niveles segun
su rendimiento y su volumen de
resultados.

La zona sombreada recoge el grupo
de las mejores practicas en volumen
de resultados y rendimiento en el
sistema universitario espanol de
acuerdo con U-Ranking.

El drea sombreada contiene a todas
las universidades destacadas
también por el Ranking de Shanghai.
Las excepciones son, cinco
universidades que aparecen en
puestos destacados de U-Ranking
pero no en el TOP500 del Ranking de
Shanghai 2018

Fundacién BBVA

U-Ranking Volumen

Espariolas
Posicion en U-Ranking rendimiento vs. volumen
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11 10 9 8 7 6 5 4 3 2 1
U-Ranking

Universidades en el TOP 500 del Ranking de Shanghdi 2018
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nking vs Ranking de Shanghai U Sanking

Espafiolas

ier cuartil * Las intersecciones son frecuentes, pero

U-Ranking

existen diferencias.
* 6 universidades se sitlan en el grupo
de cabeza de los tres rankings

Uuv  UPV

us
UB
USC UAB

UNIZAR UAM

UMA UCM  UGR
1er cuartil UNED UPV-EHU Top 500

U-Ranking Ranking
Volumen Shanghai
Ivie Fundacion BBVA Se incluyen las 10 universidades espafiolas en el TOP 500 del Ranking de Shanghai 2018 y las 16 33/39

primeras universidades en U-Ranking Volumen y en U-Ranking.



Docencia vs investigacion L) Banking

Espariolas

indice U-Ranking. Docencia vs. investigacion.
Universidades publicas
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Indice U-Ranking de docencia
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'Docencia vs investigacion L) Banking

Espariolas

indice U-Ranking. Docencia vs. investigacion.
Universidades privadas

* Es necesario contemplar la combinar 2:
de la docencia y la investigacion en 22
los rankings porque en todos los 21
paises abundan las universidades 20
especializadas en docencia. 19

1,8

* La universidades privadas £ 17
espanolas estan especializadas en T 16
docencia y sus buenos resultados 2 15
docentes no van acompanados de E 1,4
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investigacion: sus resultados son £ 12
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Z 10
g 09
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0,7
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Ivie Fundacién BBVA Indice U-Ranking de docencia 35/39



rtancia de los pesos: Docencia vs investigacion u Raghing

Espafiolas

Entre las universidades con mejores desempeno, existe bastante estabilidad de resultados, lo cual indica
que la calidad de la investigacién y de la docencia estdn correlacionadas,.

Docencia — 20%
Investigacion — 70%
Innovacion— 10%

usC UPF

UDL UAM UPC
UPV UMH UB

UC3M UPM URV
UNICAN
uy UAB

Docencia — 70%
Investigacion — 20%
Innovacion — 10%

Docencia — 45%
Investigacion — 45%
Innovacion — 10%

INAEN  Fundacion BBVA Se presentan las 15 primeras universidades en cada opcion 36/39



Importancia de los pesos: Docencia vs investigacion Ranking

Espariolas

Universitat Pompeu Fabra

Universidad Carlos Il de Madrid

M M M M Universitat Politénica de Catalunya
Cambios en U-Ranking ante variaciones en el et o do vt
. . o 7 . Universidad Auténoma de Madrid

peso de la investigacion y la docencia. Univerad do Gtabri
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Ul 2kne | panel de indicadores de las universidades

Espariolas

En la web www.u-ranking.es puede consultarse una ficha con los resultados de cada
universidad y su situacion relativa a la media de las universidades para cada
indicador
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Conclusiones J i

Espaiiolas

O U-Ranking contempla las tres grandes dimensiones de la actividad universitaria

O Se demuestra la importancia de esta multidimensionalidad en la medida en que
los buenos resultados en una dimension no necesariamente han de darse en otra
de ellas

O Evalua las universidades en términos de rendimiento, pero también en volumen

O El ranking de volumen es muy consistente con otros rankings de volumen
internacionales como Shanghai

O Es explicito en su metodologia, especialmente en lo referente a pesos de cada
ambito y dimensidn que es la forma en que la cosmovisidon subyacente se hace
efectiva en el ranking

O Permite la personalizacion de pesos para aquellos individuos cuya visién de la
importancia relativa de las dimensiones pueda ser distinta

O Sus resultados son razonablemente estables incluso ante grandes cambios en los
pesos otorgados a cada dimensién

m Fundacién BBVA



U-Ranking 2019:
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